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1. PREMESSA

Con il presente elaborato si eshsgnando i disposti del DPR n. 357/1997 e con rigdifAtiegédo @ellaDGR Marche n. 1709/97, alla DGR Marche
n.1701/2000 ed al PM03.2005laValutazionéldcidenza;

La valutazione d'incidenepm®cedimento preventivo al quale € necessariowsyitogette che posterminamcidenze significative su un sito della

rete Natura 2000, singolarmente o congiuntamente ad altri piani e progetti e tenuto conto degli obiligitdi stesservazione

Tale procedura € introdotta dall'articolo 6, comma 3, direftoanilHimetiaalvaguardare l'integrita dei siti attraverso I'esame delle interferenze di pia
progetti non direttamente connessi alla conservazionatdeglellalspecie per cui essi sono stati individuati, ma in grado di condizionarne I'equil
ambientale.

La valutazione di incideot#uisce lo strumento per gailaiaygiungimento di un rappdeguatoa la conservazione degli hahitt sdstenibile del
territorio.

Per la redazione della Valutazione di incidattzdfsiinenta:

"Guida metodologica alle disposizioni dell'art. 6, paragrafi 3 e 4 della direttiva Habitat 92/43/CEE"

"Guida all'interpretazione delilalia Girettiva Habitat 921431 CEE" predisposte dalla Commissione Europea DG Ambiente.

Lenorme predette, individuano sul territorio del Comune di Urbino I'ambito territoriale denominato "Calardia eglie@eicFagdia ncod. sito
IT5310@(ZPS).

L dbiettivo del presente elaborato € diMakitlmezehe ptra avere sul sito e sulle specie elencate nelle schede dei siti, il progetto Aefatatival "Piano
dell'area produttiva D3 in 10c. Ca @l€oaiune di Urbino.

L'areanieressan terreno ad uso agricolo attualmente coltivato a foraggio.

L'area ricadelmargine esterno sia della ZPS su un appezzamento di terreno che urbanisticamente € identificato comearhrtaiMa3 di espansione pr
Per quanto dettprogetto érisultato di oistudio delle caratteristiche ambientali e naturalistiche dell'area nonché delle esigenze abitative della zona.
Ed stata post a rpecadi commheatimauradisticheced asibiaritdéealizzazibrie degetto potrebbe agarificativiacidenza

Il tutto per non inficglrebiettivi di tutela e di gestione delle specie animali indicate nella scheda dei sito ZPS.

Le indagini condotte e le conseguenti elaborazioni sono state eseguitegsidia imesedbdtigica alle disposizioni dell'art. 6, paragrafi 3 e 4 della diretti
"Habitat" 92/43/GiEpostdalla Commissione Europea DG Ambiente nel Novembre 2001 e tradotta in italiano dalla Direzionefie§enatadell'ambier
VIA della Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia.

Sono stati ripresi gli schemi della guida, adattandoli e modifisamdetudicsulla base like rilevazioni in loco, della bibvliografia dispateétide
informazioni acquisite dagli Enti interessati.

La logica del metodo adottato, si basa sul fatto che tale valutazione avviene per livelli successivechesposadaaetiadisultanze a cui si perviene
alla conclusione di ciascun livello, all'esecuzione solo di parte dell'iter metodologico come, ad esempit, ssokedeid.IVELLO 1

Analizzando i principali indicatori di incidenza del poegittile affermare che lo stesso non produrra effetti significativi sul sito in questione (ZPS 4" C

e praterie aride media valle dei Foglia" cod. sito IT5310025) e sulle specie oggetto della tutela



METODO OPERATIVO

Con riferimento ai detumento "La gestione dei siti della rete Natura 2000: Guida allinterpretazione dell'articolo 6 dell43BieEi\ae Hadtitat. 92

effettuato un rilievo dell'area oggetto d'inteceegiende informazioni utilhaedazione di una corretta Valutazione.

Tale valutaziawiene per livelli sequenziali.

Livello I: Screenimgdividuazione delle implicazioni potenziali del progetto su un sito Natura 2000, singolarmente o coiagiugieogetiteead altri p

determinazione del possibile grado di significativita di tali incidenze;

Livello II: Valutazione Appropriatesdell'incidenza del progetto sull'integrita del sito Natura 2000, singolarmente o congiuntamente ad altri piani
tenendo conto della struttura e funzione del sito, nonché dei suoi obiettivi di conservazione. In cassidisscaiendetesgatazone delle possibilita

di mitigazione;

Livello llI: Valutazione delle soluzioni alteahativeone delle alternative per l'attuazione del progetto in grado di prevenire gli effetti passibili di pre

l'integrita del sito Natura 2000;

Livello IMalutazione in caso di assenza di soluzioni alternative in cui permaneilimcidészaisiegatompensative laddove, in seguito alla conclusione

positiva della valutazione sui motivi imperanti di rilevante interesse pubblico, sia ragoaté pemgstario

La valutazione d'incidenza rappresenta uno strumezitmei gite\analizza gli effetti di interventi che, seppur localizzati, vanno collocati in un contesto e

dinamico.

Cio in considerazione delle correlazioni esistenti tra i vari siti e del contributo che portano alla codizfizaicoatipdedslizareta Natura 2000, sia a

livello nazionale che comunitario.

Quindila valutazione d'incidenza si cala nel contesto di ciascun sito, e lo inquadra nella funzionalita dell'intera rete.

Il presente documento fornisce indicazioni per ogni fase della valutazione e valuta la necessita o miensudcessienlere al livel

Se al termine del Livellgitisheche non sussistono incidenze significative sul sito Natura 20G&anionpéaueckere ai livelli successivi.

Di seguitsiillustra il rapporto tra i quattro livelli della procedura di valutazione suggerita e la procedura gerwoa; pareimaidlia



Grafico della procedura saadlitaticolo paragrafi 3 e 4 (fonte: MN2000) correlata alle fasi valutative proposte dalla guida
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2.1 ARTICOLAZIONE DEI LIVELLI

Livello I: screening relativo al progeitiaaliParticolareggiato area D3 in LOC. Ca Guerra in Comune di Urbino.

S analizza la possibile incidenza che il progetto puo avere sulla ZPS sia isolatamente sia congiuntandettencoaradiei mogéftitti possono

oggettivamente essere considerati irrilevanti.

Tale valutazione consta di cutiadliro
1)- Determinare se il progetto € direttamente connesso o necessario alla gestione del sito cioe se é funeitalate filedelkure gesti
conservazione del sito considerato.
2)Descrivere il progetto unitamente alla descrizione e alla caratterizzazione di altri progetti che insigpesgeffiettin cdenaativo
maniera significativa sulla ZPS.
3)ldentificare la potenziale incidenza sulla ZPS del progetto.

4)Valutare lagsificativita di eventuali effetti sul sito Natura 2000.

La fase di screenfregcomportatadecotidi nformazioni presso I'Ufficio Ambiente della Provincia di PesgnessdribiGorpo Forestale dello Stato per
verificare i dati in loro possesso e confrontarli con le informazioni contenute nelle schede del Sito gRSatiti€atedcivalatei Foglia" individuato
con il codice 1T5310025.

Sono state itrel consultate riviste specialistiche come Airone e la seguente bibliografia:

Grande Atlante degli Uccelli Eurdp&ielix Fratelli Melita EdiforLa Spezia 1988.
Gli Uccelii Neil Ardlgy Vallardi Industrie Grafichdilano 1980

Risultati della campagna di inanellamento sul promontorBridajitiate Pesaro.
Gli Uccelli Rapa6. BoanoEd.De Agostani

L'avifauna della Provincia di Pesaro €RJiBiacchini M. Pandolci

Alberi e arbusti della provincia di Pesaro-eBdri#mavinciaRisaro e Urbino
Guida degli uccelli d'Eurgparson, Mountfort, Hellbch FMuzzio

Guida dei rettili e degli anfibi d'Europa Arnold EN. JEl. BiMtmzio

Studio generalella collina italiamacura dell'Associaziazionale delle bonifiche, irrigazioni e dei miglioramerEdagacate
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FASE 1.

Verifica (screening)

Lafase di screeningende verificdaepossibilita che dalla realizzazione del progetto, non direttamente connesso o necessario alla gedi@gde di un sito |

derivino effetti significativi sugli obiettivi di conservazione del sito stesso.

a. Gestione del sité verifica seprogetto € direttamente connesso o necessario alla gestione del sito, ovvero, se riguarda misure che sono sta
unicamente per la gestione ai fini della conservazione.
Nel caso in cui il progetto abbia tale unica finalita la valutazEmeatiigcdeessaria.
Nel caso in cui si tratti di un proggéstidne del sito integrato ad altri piani di sviluppo, la componente non direttamente legata alla gestione d

comungue essere oggetto di una valutazione.

b. Descrizione del progeliopocedura prevede l'identificazgiielementi del progetto suscettibili di avere un‘incidenza significativa sugli obiettiv
conservazione della ZPS4 oltre all'individuazione degli eventuali effetti congiunti di altri progetti.
La guida metodologieiladdG Ambiente contiene una checklist esemplificativa degli elementi da considerare (si veda inoltre l'allegato G al
DPR 357/97):
- dimensioni, entita, superficie occupata
- settore del piano
- cambiamenti fisici che deriveramrogietto/piano (da scavi, fondamenta, ecc.)
- fabbisogno in termini di risorse (estrazione di acqua, ecc.)
- emissioni e rifiuti (smaltimento in terra, acqua aria)
- esigenze di trasporto
- durata della fasi di edificazione, operativita e smantellamento, ecc.
- periodo di attuazione del piano
- distanza dal sito Natura 2000 O caratteristiche salienti del sito
- impatti cumulativi con altri piani/progetti
- Atro
c. Caratteristiche del sitddentificazione della possibile incidenza sulla ZPS4 richiede la descrizione dell'intero sito, corppatécareidettaglio
cui gli effetti hanno piu probabilita di manifestarsi.

L'adeguata conoscenza del sito evidenzia le caratessttdono un ruolo chiave per la sua conservazione.

d. Valutazione della significativita dei possibify@ffedfiutare la significativita dell'incidenza, dovuta all'interazione fra i parametri del piano/proge
caratteristiche del sito, pusgssere usati alcuni indicatori chiave quali, ad esempio:
- perdita di aree habit (
- frammentazione (a termine o permanente, livello in relazione all'entita originale)
- perturbazione (a termine o permanente, distanza dal sito)

- cambiamenti neglémenti principali del sito (ad es. qualita dell'acqua)

Nel caso in cui si possa affermare con ragionevole certezza che il Piano Particolareggiato non avrailfeidB®h nignificadessario passare alla
successiviasalella valutani® appropriata.
Se permane incertezza sulla possibilita che si producano effetti significativi si procede alla fase di verifica successiva.

Qualsiasi decisione deve essere documentata in una relazione che illustri i motivi che hanno siondotto a tale conclu



LA PROCEDURA DELLA VALUTAZIONE DI INCIDENZA:

SCHEMA RIASSUNTIVO

Il PP/I & direttamente connesso o necessario alla gestione del sito
in relazione agli obiettivi di conservazione dello stesso0?

Il PP/I & suscettibile di avere effett
significativi sul sito?

Valutazione delle Il PP /I incidera
implicazioni sugli negativamente
obiettivi di sull’integriti del
conservazione del sito? i sutoMzzazione
sito -
PUuoD essere
concessa

Li sono soluzioni
altermative?

Riformulare il PP /I 1l sito ospita habitat
e /o specie prioritari?

= = o Esistono considerazioni
Esistono imperativi connesse alla salute umana o
motivi di rilevante alla sicurezza o a rilevant
interesse pubblico? benefici ambientali?

L'autorizzazione L'autorizzazione pud L'autorizz azione pud essere

non deve essere essere COncessa. concessa per altri imperativi

concessa Sono adottate misure motivi di rilevante interesse
di compensazione. pubblico previo parere della
La Commissione Commissione Europea.
Europea ne & Devono essere adottate
informata misure di compensazions




DESCRIZIONE DEL PROGETTO

UBICAZIONE DELL'INTERVENTO
L'area su cui insiste il progetto del Piano Particolareggiato & ubicata in Comune di Urbino in prossasitirdetiefsaammrealioditore; si colloca
in sponda sinistra del Fiume Foglia ad una distanza 8a0fh50endi;sul lat@ v e s t ad ena distaaza @& 800 ml. si trova I'abitato disDhsinina;

latoSudpltrela SP Fogliense € presente una zona produttiva artigianalelneat®PaTEstoletana € presente una zona produttiva ancora da attuare.

DIMENSIOND BSO ATTUALE DELL'AREA DI PROGETTO
L'area, d3.651 macsi presenta come terreno agracoddtuali colture a foraggio

La conformazioneteleenanostra una lieve pendesrza il fume Foglia.

STRUTTURA VIARIA
Il sitoé accessibiteamite una strada di lottizzazione che si innesta sulla SP Tavoletana.

Non sono previsti accessi sulla SP Fogliense.

OBIETTIVI DEL PROGETTO

Il Piano Particolareggiato, in moitafar quanto previsto dal vigente PRG, prevede la realizzamamboitivers una superficie complessiva di mqg.
59.800,00 con una SMIAXdi mg. 30.000

Sono previsti superfici a standard pafisd 6@ di verdelea mad.925di parcheggiaree di manovre

E6 préesibadocio delle acque nere. direttamente al depuratore comun
Le utenz€as, Acquaerranno allacciate a quiefeesenti lungo la Strada Provinciale Fogliemsen t r e | GrafllacciataalungbdalSP Eavoletana e
Verranno seguiti gli indirizzi per le aree ecologicamenpeealisppstiedalla Regione Marche e l'importanza di cio € intuitiva ai fini dei rispetto degli ot
di tutela della Z#S

Nella relativa schedsit sono elencate anche alcune specie di uccelli strettamente legati alla vita acquatiesémpate’doede attis.

Allo stato attuale non si & in grado di stabilire il tipo di lavorazione che si andra ad insediare negli immobili di progetto



CHECKLIST

ELEMENSBIGNIFICATDEIPROGETTO DESCRIZIONE
Superficieccupata Mg. 73.651,00

Superficie utile lorda Mqg.2984125

Superficie lotti Mg. 8.80000

Altezza edifici 10,00

Superficie\derde

Mg.11.49400(verde pubblico e verde private)

Parcheqgi

Ma.4.92500(di cui 1.575 mqg sono parcheggi semiperbeabili)

Settore del Progetto

Edilizia agianaleoroduttiva

Presenza di habitat prioritari o di spec

L'area d'intervento non contiene habitat prioritari € non sono priefcensipdicei alla scheda ZPS:

Cambiamenti fisici prodotti dal Progett|

Sbancamerttb= 4+-5m sulla parte a monte.

Fabbisogno in termini di risorse

Il nuovaepificicsara collegato alle reti dei servizi pubblici comunali (luce, gas, acqua, telecomu
Non e previsto l'utilizzo di acqua da pozzi
Le linee elettriche saranno interrate e non coldergliarazione di tradiattestrutture similari.

Emissioni atmosferiche e rifiuti

Leemissioni in atmosfera e la produzione di rifiuti rientreranno nei.limiti di legge
\alutazioni piu precise verranno prediisfassteli realizzazibmel | 6 i mpi anti sti c

Modifiche della morfologia del sito

L'area si trova su un teimégggero decliiipetan,.s= 2°) e la sua sistemazione non avra incidenza
sull'habitat ne sulle speeila ZPS4

Esigenze di trasporto

Qonsiderato il contgwteesistente, giratterizzato da edifici produttivi e dalla presenza di due st
provincialie esigenze di traspooto incidannmegativamente rispetto agli obiettivi di tutela descri
scheda della ZPS4.

Presenza di specie oggetto della tutelg
ZPS4e

L'indagine condotta sul campo NON ha messo in evidenza la presenza di specie animali nidi
nella scheda di cui alla ZPS 4.

Il rilievo botanico

Trattandosi di coltivazione adoicagenaon € stato necessario eseguire un rilievo di dettaglio.

L'unico elemento di valore, comunque escluso da qualunque attivita connessa con il progetto
una vegetazione ripariale in prossimita del fosso limitrofo alla lottinzewéstesudasta da: popc
nigra, Ulmus minor, Acer campestre, Robinia pseudoacacia, Crataegus mono ina, Prunus s i

Il rilievo faunistico

Il metodo seguito per il rilievo faunistico € stato quello della conta dei nidiaabénamc petarea
progetto sia stata scelta 0 meno quale sito di nidificazione di alcuna delle specie elencate ne
Non sono stati rilevati nidi di alcuna delleggpétoi@ella tutela prevista nelle schede ZPS 4.

Impatttumulativi con altri progetti o pia

La realizzazione del piano particolareggiato attualmente non comporta effetti cumulativi in gr.
incidenza significativa, rispetto agli obiettivi di tutela della ZPS 4

Percentuale di utilizzmditat non
prioritario incluso nella ZPS 4

0.08 % dei sito ZPS 4 (la ZPS 4 ha una superficie complessiva di 10555 ha)



CARATTERISTICHE NATURALISTICHE ED AMBIENTALI HFIROSEDT) DEL NUOVO PIANO DI LOTTIZZAZIONE

A)DESCRIZIONE DELL'HABITAT SU CUI RICADE IL PROGETTO

L'habitat su cui ricade I'area di intervento per la realizzazione del nuovo piano di lottizzad®ne éerappoes¢ti@imente, agrisolo foraggero.
Le schede ZPS 4 dal punto diellatpresenza di habitat prioritari descrivono I'esistenza dei seguenti habitat.

- 91 EG"Foresta alluvionale con Anus giutinosa e Fraxinus excelsior (copertura 3%);

- 6430 "Bordure planiziali, montane e alpine di megaforbie igroffle" (copertura 1%);

- 6220 percorsi sub steppici di graminacee e pianteTarend alehipodietea (copertura 5%) che non sono rappresentate sull'area di prog
L'attivita agricola esercitata sul sito non consente, ormai da tempo, l'instaurarsi delle cospitaoniadeeget@aione caratterizzante gli habitat descritti.

Pertanto, in nessun caso l'area in esame rientra tra gli habitat prioritari elencati nelle schede dell'area ZPS.

B) CARATTERIZZAZIONE FAUNISTICA DELL'AREA

Dal punto di vista faunistico, la scheda descrittiva riporta su tutta I'area ZPS 4 la presenza di un ndittiicalimero di specie

L'indagine condotta mediante due soprediunghii Maggio &iugno, adottando il metodo della ricercandfaiseidittuale o pregressa € stata agevole per
la morfologia del sittha permesso di accertare la NON esistenza delle specie animali indicate in fase nidificante attuale né pregressa.

Sull'area indagata nel dettaglio, non sono stati rilelathaidpécée di uccello.

E' stata osservata la presenza in transito o in sosta temporanea per alimentazione di alcune e spediericopnavinsiatatts lddaete quali Verdoni,

Passeri e Merli, Fringuelli, Cardellini, Tortore dabnatiahesi tra le specie elencate nella scheda dei sito.



C) SINTESI CONCLUSIVA DELLA VALUTAZIONE Di INCIDENZA IN FASE DI SCREENING ATTRAVERSO L'ANALISI DEI PRINCIPALI INDIC
DI INCIDENZA STUDIATI

La presentalutazione di incidentpidao di lottizzazione produttiegaiita Ca Guerr&Cdehune di Urbihapresin considerazione una serie di macro
indicatori che hanno consentito, senza necessita di dovere effettuare approfondimentti, elil codagideunétdai valutazione gia al Livello 1 "Screening"
cosi come riportato a pagina 3 e cosi come indicato dalla Commissione Europea nelle Linee Guida prese logime.riferimento metodo

Nel caso misaminaono stati presi in considerazicaregleazati nel dettaglio, i seguenti macro indicatori principali:

RICHIESTE RISPOST| CONSIDERAZIONI
Il progetto ricade in haghitaitario inclug NO. L'indagine floristicaegetazionatendotta ha permesso di escludere che linterventc
tra quelli indicati nelle schede ZPS 4 ¢ alcuna delle tipologie di habitat previste nelle scheddaleissitd, I'area di progetto si ti
DM 25.03.2005? congrua distanza (600 ml.) dal corso del fiume Foglia su un terreno in attualita di
foraggio.
Il progetto interferisce in qualche mo{ NO Poiché il sito di progetto non ricade in ambiente di svernamento o di sosta tempc
la migrazione degli uccelli elencati delle specie elencate nelle schedeZiRSsitioltre I'altezza dell'edifici da realizzare é di
scheda dei sito e non si prevede l'installazione di tralicci per il trasporto elettrico o altre strutture tec
Il progetto sottrae territorio indisper] NO L'indagine faunistica condotta ha messo in evidenza che l'area non é sede per |
alla conservazione delle specie g sosta o lo svernamento di aldi;mapeie indicate nella scheda dei sito. Inoltre I'habit
indicate nella scheda dei sito? € estremamente diffuso sia nel Comune che nei terreni limitorfi.
Il progetto insiste su un‘ampia porzii NO . Uno degli elementi maggiormente significativi ai Valutdaione di incidenza é proj
territorio? dimensione areale dei terreno coinvolto che e di Mg. 73.651 , coinvolgendo lo 0.08
L'incidenza delle opere di NO Poiché l'area di progetto non e sede di nidificazione di alcuna delle specie indicate
cantiere puo interferire con la sito.
nidificazione di alcun a delle
specie indicate nella scheda dei
sito?
Il progetto @vede I'immissione in ac{ NO La realizzazione del progetto seguira gli indirizzi per le aree ecologicamente attrez:
atmosfera, suolo di scarichi tali che p
avere incidenza negativa sull'habita
flora e sulla fauna?
Il progettprevede, comunque, interver| Si Il progetto ha tra le sue finalita quello di curare l'inserimento ambientale delle op
volti alla integrazione della rete ecolo pertanto € prevista la messa a dimmoagpéhntumazione secondo gli indirizzi del PTC
esistente sul territorio comunale? Coordinamento Provinciale) estendendo, cosi, le possibilita trofiche e di nidificazior
specie di uccelli elencate nelle schede dei siti ZPS 4: Lanius collurio, Sturnus vulge
Enti 0 Agenzie contattato per Come previsto dalla metodologia adottata, sono stadi icofesdtdtiprima presentazion
l'acquisizione di informazioni progetto 2002 seguenti Enti o Agenzie in grado di consémuiedaae I'eventuale esistel
naturalistiche sull'area elementi per cui era necessaria una particolare forma di tutela.
E' stato consultato il Centro ricerche floristiche Marche della Provincia di P¢
(0721/52217-mail crflor@ provincia. PS. it)
E'stato consultato I'Ufficio Ambiente ed il Centro di inanellamento dell'avifauna d
Pesaro e Urbino.
Ufficio tecnico comunale.
Nessuenteha effettugparticolari segnalazioni.




CONCLUSIONE DELLA PROCEDMRIALOIAZIONEINICIDENZA

In base altésultanze dellalutazione di incidenza in fase di screening ed avendo dimostrato, oggettivamente, la non incidenza idetptotgddto sugli c
definiti per la ZPS 4 "Calanchi e praterie aride meidrghdliecod. sito IT5310025 e possibile concludere la valutazione al livello 1 della procedura pre
metodologia seguita.

Tenuto conto di tutte le informsapradesceatd allegaglla presente valutazione di incidenza, & podsithéecotime il Progetto per la realizzazione del Pianc
Particolareggiato area D3 in localita Cae3Demartk di Urbino (FlL)na zona gia antrop #sBROBABILE che produca effetti significativi sul sito ZPS
che infici gli obiettivi di futdde hanno condotto all'istituzioretedemjli

Urbinpli trentasettemboemilaventidue Il tecnico

Giovanni Montiriseologo



DOCUMENTAZIEDIEOGRAFICA

Foto Area da StiadavincialBavoletana

Foto Area da Strada Provinciale Fogliense




Foto Area da Strada Provinciale Fogliense

Foto Area da incrocio Strada Provinciale EdgfliedadProvinciale Tavoletana
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Zona TUTELA INTEGRALE

Zona B3Produttiva
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TUTELA CORSI
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